CONSILIUL
CONCURENTEI

COBET IO
KOHKYPEHIIUU

PLENUL CONSILIULUI CONCURENTEI
DECIZIE

Nr. DA - 17
din 22 mai 2017 mun. Chisinidu

Plenul Consiliului Concurentei,

actioniand in temeiul art. 41 alin. (1) lit. h) din Legea concurentei nr. 183 din
11.07.2012, Hotararii Parlamentului nr. 179 din 12.07.2013 si Hotararii Parlamentului
nr. 220 din 27.09.2013,

in cadrul efectudrii investigatiei, initiate prin Dispozitia Plenului Consiliului
Concurentei nr. 15 din 16.09.2016,

urmare a inspectiei dispuse prin Ordinul Presedintelui Consiliului Concurentei
nr. 12 din 17.05.2017 la sediul si in orice alte incaperi aflate in folosinta intreprinderii
,Ozun-Cons” SRL

n baza procesului-verbal privind efectuarea inspectiei din 17.05.2017 la sediul
intreprinderii ,,Ozun-Cons” SRL si inregistrarilor video din 17.05.2017,

A CONSTATAT:

Tn scopul efectudrii investigatiei initiate prin Dispozitia Plenului Consiliului
Concurentei nr. 15 din 16.09.2016, s-a dispus efectuarea inspectiei la sediul si in orice
alte incaperi aflate in folosinta intreprinderii ,,Ozun-Cons” SRL (IDNO
1004600045275) in baza Ordinului Presedintelui Consiliului Concurentei nr. 12 din
17.05.2017, pe un termen de 10 zile lucratoare.

In baza Delegatiei de inspectie nr. 17 din 17.05.2017, la sediul intreprinderii
,»,0zun-Cons” SRL, amplasat in mun. Chisinau str. Ion Nistor 4, of. 1, s-a deplasat
echipa de inspectie (...).

Conform prevederilor art. 56 al Legii concurentei nr. 183 din 11.07.2012,
Consiliul Concurentei are dreptul de a desfasura inspectii la intreprinderi, in scopul
efectuarii investigatiilor dispuse. La randul sau, in conformitate cu prevederile art. 56
alin. (11) al Legii concurentei nr. 183 din 11.07.2012, intreprinderea are obligatia sa se
supunad inspectiei efectuate de catre Consiliul Concurentei.

Astfel, la 17.05.2017, la ora 09.57, echipa de inspectie s-a prezentat la sediul
S.R.L. ,,Ozun-Cons” pe adresa (...) pentru efectuarea inspectiei si a constat faptul ca
usa de acces in sediul intreprinderii era incuiata, iar in interiorul sediului se aflau
persoane, inclusiv contabila — (...). Angajatul Consiliului Concurentei a facut un apel

la soneria usii de acces, insa nimeni nu a deschis.
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La ora 10:03, colaboratorul Consiliului Concurentei a efectuat un apel la
numarul de telefon de contact din interiorul oficiului ,,Ozun Cons” S.R.L. — (...) — dar
nimeni nu a raspuns. Geamul de la oficiu ,,Ozun-Cons” S.R.L. era deschis si in
interiorul acestuia se auzeau discutii.

La examinarea curtii de catre colaboratorii Consiliului Concurentei, la gratarul
din curtea sediului ,,Ozun Cons” S.R.L., au fost constatate urme de acte arse cu
inscrisurile ,,0z...” S.R.L., ,,Oztor” S.R.L., acte cu numele Marandici V. — fapt
consemnat in procesul-verbal din 17.05.2017 si inregistrat cu camera video de model
Canon Legria HFR 406. La inspectia din 16.05.2017 efectuata la aceeasi adresa, urme
de file arse la gratar nu au fost constatate.

La ora 10:20 colaboratorul Consiliului Concurentei a sunat repetat la soneria
de la usa oficiului ,,Ozun-Cons” S.R.L., insd aceasta a ramas incuiatd. Angajatul
Consiliului Concurentei a efectuat un apel telefonic catre Ozun Vasile — fondator
»,0ztor” S.R.L., prin care a solicitat prezenta lui Dumitru Diacenco — administrator
,0zun-Cons” S.R.L. si a lui Vitalie Marandici — administrator ,,Eurodeviz” S.R.L.
pentru efectuarea inspectiei.

La 10:30, colaboratorii Consiliului Concurentei — (...), apropiindu-se de geam,
au auzit discutii in interiorul incaperii. Angajatul Consiliului Concurentei a efectuat
apeluri telefonice la nr. de telefon (...) care figureaza in baza Serviciului Fiscal ca nr.
de contact al intreprinderii ,,Ozun-Cons” S.R.L. dar nimeni nu a raspuns.

La 10:32, colaboratorul Consiliului Concurentei a fost telefonat de catre Ozun
Vasile — fondator al ,,Oztor” S.R.L. In cadrul conversatiei cu Ozun V., angajatul
consiliului Concurentei I-a intrebat dacd a reusit sa ia legatura cu domnii Dumitru
Diacenco si Vitalie Marandici. Ozun Vasile a spus cd Diacenco Dumitru nu raspunde
la telefon, Alexandru Graur este in sedintd si va reveni mai tarziu, iar Vitalie
Marandici o sd vina la oficiu maine (18.05.2017). La ora 10.46, Angajatul Consiliului
Concurentei a efectuat un apel telefonic repetat la telefonul de contact din interiorul
oficiului - (...) la care nimeni nu a raspuns.

La ora 10:50, la sediul ,,Ozun-Cons” S.R.L. a venit postarita. La sunetul
efectuat de postarita la usa de acces in sediu ,,Ozun-Cons” S.R.L., usa a fost deschisa
din interior de (...).

La ntrebarea colaboratorului Consiliului Concurentei catre (...)., ce functie
ocupd acesta in Intreprinderea ,,Ozun Cons” S.R.L., acesta a spus ca nu ocupa nici o
functie la ,,Ozun Cons” S.R.L., dar locuieste la aceasta adresa. La solicitarea
angajatului Consiliului Concurentei (...) a relatat ca nu detine nici un act justificativ
prin care ar demonstra ca la aceasta adresa se afla domiciliul sau. Angajatul Consiliului
Concurentei a solicitat de la acesta, nr. telefonic de contact a lui Dumitru Diacenco —
administrator al ,,0zun-Cons” S.R.L..

La ora 10:57, colaboratorul Consiliului Concurentei a efectuat un apel telefonic
catre Diacenco D. Acesta a spus ca se va apropia la sediul ,,Ozun-Cons” S.R.L. peste
aproximativ o ora. La intrebarea angajatului Consiliului Concurentei. catre (...) daca
permite accesul colaboratorilor Consiliului Concurentei in sediul ,,Ozun Cons” S.R.L.
acesta a spus ca nu permite.



La ora 11.05, Diacenco D. a deschis din interiorul sediului ,,Ozun-Cons”
S.R.L. usa la oficiu, fapt ce denotd cd dumnealui se afla in interiorul sediului.
Colaboratorul Consiliului Concurentei a adus la cunostintd actele de inspectie -
Ordinul Presedintelui Consiliului Concurentei nr. 12 din 17.05.2017, Delegatia de
inspectie nr. 17 din 17.05.2017, drepturile si obligatiile subiectului supus inspectiei si
Dispozitia Plenului Consiliului Concurentei nr.15 din 16.09.2016. Tn timp ce Diacenco
D. se consulta cu (...) asupra actelor de inspectie, la intrebarea angajatului Consiliului
Concurentei catre Diacenco D. daca (...) reprezinta interesele ,,Ozun-Cons” S.R.L.,
acesta a afirmat ca da, acesta reprezinta interesele intreprinderii.

La ora 11:09, Diacenco D. a permis accesul colaboratorilor in sediul ,,Ozun-
Cons” S.R.L. si efectuarea inspectiei.

Astfel, se stabileste, ca 1n cadrul inspectiei din 17.05.2017, a fost impiedicat
accesul colaboratorilor Consiliului Concurentei in sediul ,,Ozun-Cons” S.R.L. in
intervalul de timp 09.57 - 11:09. Se mentioneaza, ca la 16.05.2017, colaboratorii
Consiliului Concurentei s-au deplasat la aceeasi adresa pentru efectuarea inspectiei la
intreprinderea ,,Oztor” S.R.L. Astfel, in cadrul acesteia, reprezentantilor intreprinderii
li s-a prezentat actele inspectiei, inclusiv dispozitia de initiere in care se face referire
expresa la licitatiile la care s-au stabilit semne ale Incalcarii art. 5 si 7 din Legea
concurentei nr. 183 din 12.07.2012 de catre intreprinderile participante. Astfel,
angajatii ,,Ozun-Cons” S.R.L. la care s-a efectuat inspectia din 17.05.2017, cunosteau
vizual membrii echipei de inspectie ai Consiliului Concurentei, detineau actele de
inspectie in care figurau licitatiile cu semne de incdlcare a art. 5 si 7 din Legea nr. 183
din 11.07.2012, iar prin refuzul de a se supune inspectiei conform art. 56 si distrugerea
de probe prin ardere (fapt consemnat in procesul verbal din 17.05.2017 si Inregistrarea
video), au creat conditii prielnice distrugerii probelor necesare aferente investigatiei nr.
15 din 16.09.2016.

Astfel, cu luarea in considerare a celor expuse supra, fapte consemnate in
procesul-verbal din 17.05.2017 si inregistrate cu camera video, se concluzioneaza, ca
inspectia din 17.05.2017 la sediul ,,Ozun-Cons” S.R.L. a fost obstructionata prin
refuzul de a se supune unei inspectii desfasurate in conformitate cu art. 56 si 57 al
Legii concurentei nr.183 din 11.07.2012.

Potrivit art. 68 alin. (1) lit. d) al Legii concurentei nr.183 din 11.07.2012
refuzul de a se supune unei inspectii desfasurate in conformitate cu art. 56 si 57 al
Legii concurentei nr.183 din 11.07.2012, efectuate de angajatii Consiliului
Concurentei autorizati sa desfasoare inspectia, Constituie incalcare a normelor de
procedura ale legislatiei concurentiale.

Nivelul de baza al amenzii pentru incalcarea normelor de procedura ale
legislatiei concurentiale se determina in functie de gravitate si durata faptei.

In conformitate cu art. 69 alin. (2) al Legii concurentei nr.183 din 11.07.2012
la evaluarea gravitatii incdlcarii se fine cont de natura faptei, in special daca
informatiile puteau avea impact semnificativ asupra solutiondrii cazului aflat in
examinare la Consiliul Concurentei datorita naturii, importantei si caracterului util al
acestora. In evaluarea gravititii incilcarii, s-au luat in considerare urmitoarele
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elemente:

- prin Dispozitia Plenului Consiliului Concurentei nr. 15 din 16.09.2016, s-a initiat
Investigatia privind semnele incélcarii art. 5 si art. 7 din Legea concurentei nr. 183
din 11.07.2012 - actiune care poate reprezenta o incalcare grava a legislatiei
concurentiale;

- documentele si informatiile ce urmau a fi accesate si ridicate de la intreprinderea
supusa inspectiei au importantd majora pentru investigatia cazului;

- Tmpiedicarea accesului in incaperile intreprinderii, documentele si informatiile
pastrate 1n orice forma, atat in format electronic cat si pe suport de hartie ale S.R.L.
,»,0zun-Cons” a creat conditii prielnice distrugerii probelor aferente investigatiei, si
in consecintd tergiverseaza examinarii complete, obiective si sub toate aspectele a
cazului aflat Tn curs de examinare.

Avand in vedere cele sus-mentionate si In conformitate cu art. 69 alin. (4) al
Legii concurentei nr. 183 din 11.07.2012, fapta se incadreaza la incélcarile de gravitate
mare pentru care nivelul de baza al amenzii se stabileste in cuantum de la 0,25% pana
la 0,45 % din cifra totala de afaceri din anul anterior sanctionarii.

In functie de durati si in conformitate cu prevederile art. 69 alin. (5) lit. a),
fapta se incadreaza la incalcari de scurta durata (mai putin de 15 zile) - factor 1.

Nivelul de baza al amenzii, in conformitate cu art.67 alin.(3) al Legii
concurentei nr.183 din 11.07.2012, se determinda in baza cifrei totale de afaceri
realizata de S.R.L.,,Ozun-Cons” in anul 2016 — (...) lei.

Circumstante agravante si circumstante atenuante, prevazute la art. 70 din
Legea concurentei nr. 183 din 11.07.2012 nu au fost retinute.

Potrivit art. 36 alin.(5) din Legea concurentei nr. 183 din 11.07.2012 sumele ce
reprezintd amenzi sau alte sanctiuni aplicate de Consiliul Concurentei se fac venit la
bugetul de stat.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) din Codul de executare nr. 443-XV din
24.12.2004, in cazul in care sumele se Incaseaza in beneficiul statului, calitatea de
creditor este exercitatd de cdtre Ministerul Finantelor.

Plenul Consiliului Concurentei, in temeiul art. 36 alin. (5), art. 41, art. 56, art.
67, 68 si 69 al Legii concurentei nr. 183 din 11.07.2012, art. 43 alin. (2) din Codul de
executare nr. 443-XV din 24.12.2004,

DECIDE:

1. A constata incalcarea prevazuta la art. 68 alin. (1) lit. d) al Legii Concurentei
nr.183 din 11.07.2012 de catre S.R.L. ,,0zun-Cons” prin refuzul de a se supune
inspectiei desfasurate in conformitate cu art. 56 si 57 al Legii concurentei nr.183
din 11.07.2012.

2. A aplica S.R.L.,,Ozun-Cons” amenda in marime de (...) % din cifra totala de
afaceri realizata n anul 2016, ceea ce reprezinta 25 251,66 lei (douazeci si cinci
mii doua sute cincizeci si unu lei, saizeci si sase bani).



3. Suma prevazuta la pct. 2 se va achita de S.R.L. ,,Ozun-Cons” (IDNO
1004600045275, (...) cont de decontare: (...) la bugetul de stat (codul IBAN de
incasari: (...); beneficiar: Ministerul Finantelor, codul fiscal: 1006601000037,
prestator beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat;, destinatia
platii /4 102/) timp de 60 de zile lucratoare de la data comunicarii prezentei
decizii, cu mentiune: ,amenda aplicata de catre Consiliul Concurentei in
conformitate cu Legea concurentei nr. 183 din 11.07.2012”. O copie a
actului care confirma plata va fi transmisa Consiliului Concurentei.

4. Prezenta decizie intra 1n vigoare la data adoptarii.

Presedintele Plenului
Consiliului Concurentei Viorica CARARE



